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    El jueves pasado comencé una conferencia diciendo: 

“¿se acuerdan lo bien que estábamos, cuando creíamos 

que estábamos mal? Bueno, calma, porque en Argentina 

todo es muy dinámico, así que no tomemos la terrorífica 

semana que acabamos de vivir, como el piso de lo que 

viene. ¿Estoy diciendo que no habrá nuevas tormentas? 

Por favor, léame bien. 

 

 

 

 

⬧ Hasta que no aclaren cuándo fue el anterior aumento 

salarial, y durante cuánto tiempo regirá el nuevo, es 

imposible saber algo concreto. 

  

⬧ Hubo acuerdo en el sector neumáticos. ¿Habrán 

acordado la ausencia de nuevas medidas extremas, o 

tendremos que esperar nuevos Lock out empresarios? 

  

⬧ Se complica el plan del gobierno para eliminar las 

PASO en 2023. De repente Javier Milei, con su voto, no 

tiene que dirimir. 

  

 

 

 

 

    ¿Sabía usted que el mismo día que Raúl Ricardo 

Alfonsín dispuso accionar contra las 3 primeras Juntas 

del Proceso, dispuso acciones penales contra Firmenich, 

Vaca Narvaja, Obregón Cano, Galimberti, Perdía, Pardo 

y Gorriarán Merlo? En la práctica, flor de asimetría que 

seguimos pagando. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ROJO 
 

 El nuevo gobierno inglés tiene un problema de 

credibilidad frente a su población. “Bienvenidos al 

club”, le decimos los argentinos. 

 

 

AMARILLO 
 

  

 

 

VERDE 

 

☺ Gabriel Rubinstein le explicó a X que las altas 

ganancias de algunas empresas, son la contrapartida de 

la incertidumbre, creada por el Gobierno, no por los 

empresarios. X es… Cristina Fernández de Kirchner. 

Vamos, Gabriel, todavía. 

 

 

 

 

 

 

⬧  Como lo veo 

⬧  Terminó setiembre. ¿Cómo sigue esto? 

⬧  La clave en el conflicto de los neumáticos 

⬧  El lunes próximo, Nobel en economía 2022 

⬧  IS’ 22, menos pobres de lo que se creía 

⬧  Lester Greenspan Telser 

 

 

 

 

 

“Una idea de lo rápido que se viaja. Comenzamos el 

trayecto con 2 conejos, y cuando llegamos a destino 

todavía eran 2”. S. J. Perelman, 

Oct. 3, 2022 

COMO LO VEO 

ME PREGUNTO 

SEMAFOROS 

EN ESTA ENTREGA 

Entrega Nº 1.730 

 

DEL “PENGUIN DICTIONARY OF MODERN 

HUMOROUS QUOTATIONS” 

 

CLAVES 
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COMO  LO  VEO 

 

 

 

 

 
  “Los nazis veían en Sigfrido al héroe ario y en los nibelungos, a los judíos. 

Pero eso no está en la obra de Wagner. Es buscar el pelo en la sopa. Wagner sí era 

antisemita, pero usó a los músicos y a los cantantes judíos que hacían falta y ahí no le 

daban asco”. Blas Matamoro. 

 

(Fuente: Sebreli, J. J. y Matamoro, B.: Entre Buenos Aires y Madrid. Diálogos, 

Sudamericana, 2022). 
 

 

 

 

    El jueves pasado comencé una conferencia diciendo: “¿se acuerdan lo 

bien que estábamos, cuando creíamos que estábamos mal? Bueno, calma, 

porque en Argentina todo es muy dinámico, así que no tomemos la 

terrorífica semana que acabamos de vivir, como el piso de lo que viene. 

¿Estoy diciendo que no habrá nuevas tormentas? Por favor, léame bien. 

 

 

 

 

Tomas de colegios: miro “feo” a los padres que las estimulan 

 

 

 

 

 Desde hace más de medio siglo soy profesor universitario. Mis actuales alumnos tienen 

menos edad que mis nietos mayores. Esto me da autoridad para lo que quiero decir. 

 

 Claro que un alumno que “racionaliza” la toma de un colegio te saca de quicio, pero los 

alumnos que van a los programas de televisión, a explicar que hay que estudiar, etc., tampoco 

tienen mucha conciencia de lo que dicen. 

 

 ¿Se acuerda usted cómo argumentaba, cuando tenía 18 o 20 años? Sabíamos todo, 

teníamos la solución de todo, etc. 
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 Así como soy comprensivo con los alumnos, soy durísimo con los padres y las 

autoridades escolares y educacionales. Un padre, o una madre, que alienta a su hijo a tomar un 

colegio, no está cumpliendo su rol; una autoridad educativa que sigue pasivamente los 

acontecimientos, es una parte importante del problema. 

 

  

 

¿Y entonces? 

 

 

 

 En Argentina el que se aburre es porque está mal informado, pero pronostica mal quién 

toma el último dato y “tira una línea recta para adelante”. Como imagen, prefiero las fuertes 

oscilaciones, por las cuales en los peores momentos no me sumo a los agoreros, ni en los 

mejores me sumo a los entusiastas. 

 

 No tenemos más remedio que vivir en un contundente contexto, que no manejamos. 

 

 ¡Animo! 
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TERMINÓ  SETIEMBRE:  ¿CÓMO  SIGUE  ESTO? 

 

 

 

 

 

 ¿Qué nos dirá el INDEC, dentro de algunos días, con referencia a la situación 

económica ocurrida en setiembre pasado? 

 

 Que se registró un fuerte superávit comercial, porque los tenedores de soja 

aprovecharon la “ganga” que les ofreció el gobierno durante el mes pasado, pagándoles el 

“dólar soja”, superior al “dólar cualquier otra mercadería”. 

 

 También dirá que la tasa de inflación, a nivel precios al consumidor, se ubicó en 

registros muy parecidos a los de los meses anteriores. 

 

 Sobre lo primero, el ministro de economía Sergio Massa fue contundente: ni prorrogó la 

oferta más allá de setiembre -si hubo adelantamiento de exportaciones, la medida, no solamente 

afectaría la credibilidad, sino que sería cuantitativamente irrelevante. 

 

 Sobre lo segundo, la vicepresidenta de la Nación le pidió que ejerza más presión sobre 

las empresas, algunas de las cuales están ganando mucho. Con profesionalidad, Gabriel 

Rubinstein le contestó que la tasa de ganancia de las empresas exitosas, es la contrapartida de 

haber superado las dificultades que plantea la incertidumbre, obra del gobierno y no de los 

malvados empresarios. 

 

 Octubre luce complicado -¿qué mes no lo es, en esta Argentina?-, pero el accionar de 

Massa-Rubinstein no parece ser parte del problema, sino de la solución. 

 

 En otra porción de esta entrega de Contexto analizo el conflicto que tuvo lugar en el 

sector neumáticos. Desde el punto de vista de la política económica general, la cuestión es la 

medida en la cual las vicisitudes del caso, impactarán en las expectativas de la población, y por 

consiguiente en el accionar público.  

 

 ¡Animo! 
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LA  CLAVE  EN  EL  CONFICTO  DE  LOS  NEUMÁTICOS 

 

 

 

 

 

 Frente a cualquier evento, la primera pregunta que me hago es: ¿dónde me paro, para 

entender lo que está ocurriendo? Buscando identificar la decisión que precipita todas las demás. 

El miércoles pasado se los planteé a mis alumnos, con referencia al conflicto del sector 

neumáticos. 

 

 La respuesta correcta fue: en el lock out decidido por los propietarios de las 3 empresas 

del sector, quienes al unísono dijeron: ¡basta! Según los diarios del sábado pasado, se llegó a un 

acuerdo salarial, del cual me ocupo al final de estas líneas. 

 

 

.  .  . 

  

 

 En La Nación, con el conflicto abierto planteé la cuestión en los siguientes términos: 

 

 Si usted quiere entender cómo funciona una fábrica, piense en una orquesta sinfónica, 

no en un ejecutante solista. Este último puede modificar la hora en que interpreta, cambiar el 

repertorio, etc., con una facilidad que a quien dirige una orquesta sinfónica le resulta imposible. 

 

 Por eso no hay que subestimar la gravedad de la situación, que llevó a los 3 fabricantes 

de neumáticos, a cerrar las plantas. Lo último que hace cualquier empresario es dejar de 

producir, de manera súbita, incumpliendo las entregas prometidas. No se pueden inventar los 

autos que no utilicen neumáticos, al menos de la noche a la mañana. Los autopartistas también 

están en estado de alerta. 

 

 La decisión empresaria, como la del director de una orquesta sinfónica, derivó del hecho 

de que la producción fabril no puede estar a merced de los avatares de una negociación salarial. 

Hace algunos años, como consecuencia de una negociación en una fábrica de vidrios, los 

obreros abandonaron un horno, sin apagarlo como era debido. La reconstrucción costó 

alrededor de u$s 100 M. 

 

 Que el sindicato de los obreros del neumático responda al Polo Obrero genera la 

siguiente pregunta: ¿cuánto le importa a sus dirigentes, que -como en la Rebelión de Atlas- los 
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dueños de las empresas les entreguen las llaves y se vayan? De repente están pensando en 

convertirlas en empresas “liberadas”, que el primer día funcionan y se terminan oxidando. 

 

 ¿Y dónde está el Estado, a todo esto? Los principales referentes del actual gobierno se 

emocionan cada vez que mencionan la intervención estatal, que nos salva de las garras del 

mercado. Pero, por ahora al menos, da la impresión de que en un caso tan grave como éste, las 

distintas porciones que lo componen juegan al juego del Gran Bonete. 

 

 Legislación no puede faltar, para que el Poder Judicial y las diferentes policías, no 

puedan terminar con el obstáculo a la libre circulación de personas y camiones, en las 

empresas; y toda la clase de aprietes que ponen en peligro la integridad física de propietarios y 

empleados de las firmas. Sergio Tomás Massa se debe estar agarrando la cabeza, por aquello de 

que éramos pocos y la abuela tuvo familia. Pero, claro, Trabajo es otro ministerio, y en este 

caso la justicia es independiente; por lo que en el plano instrumental es poco lo que puede 

hacer. ¿Cómo le estará hablando, al respecto, al presidente de la Nación y a la vicepresidenta? 

 

 

.  .  . 

 

 

 Los diarios del sábado pasado dieron cuenta de que se había llegado a un acuerdo 

salarial, con un incremento de 73%, más un bono de $ 100.000, sin cambios en el pago de las 

horas extras que se hacen el fin de semana. 

 

 La información referida a modificaciones salariales es muy imprecisa. ¿Cuánto hacía 

que los salarios del sector neumáticos no se modificaban; por cuánto tiempo más regirán? 

 

 Más importante todavía, ¿se habrá firmado algún acuerdo, referido a prácticas salvajes 

por parte del sindicato, o la realidad obligará a disponer nuevos Lock outs, por parte de las 

empresas?  

 

 El último lock out forzó al gobierno a “aparecer”. De la mano del ministro de trabajo, 

quien se ocupó de las negociaciones; y del ministro de economía, quien amenazó con liberar la 

importación de neumáticos, 

 

 ¡Animo! 
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IS 22,  MENOS  POBRES  DE  LO  QUE  SE  CREÍA 

 

 

 

 

 

Para desazón de algunos periodistas, y algunos dirigentes políticos, según INDEC la 

tasa de pobreza no se acercó al 40% de la población, sino que se ubicó en 36,5%. 

 

 El cuadro que acompaña estas líneas pone esta información en perspectiva. En el lado 

derecho se calculan las diferencias -en puntos porcentuales, en adelante, pp- entre los niveles 

del IS22, contra igual periodo de 2021, y también con igual período de 2019 (último registro 

anterior no afectado por la pandemia/cuarentena). 

 

 Con respecto al primer semestre del año pasado, todos los indicadores (pobreza e 

indigencia, hogares y personas) registraron descensos. En el caso de la pobreza (personas) fue 

de 3,5 pp.; mientras que con respecto al primer semestre de 2019 todos los indicadores registran 

aumentos. 

 

 Desde el punto de vista humano, el ataque a la indigencia tiene mucho más sentido que 

el ataque a la pobreza; o, por lo menos, es mucho más prioritario. Pero al mismo tiempo es más 

difícil de llegar con medidas concretas. 

 

 ¡Animo! 
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Difer. Difer.

Jurisdicción2016 2017 2017 2018 2018 2019 2019 2020 2020 2021 2021 2022 entre entre

IIsem Isem IIsem Isem IIsem Isem IIsem Isem IIsem Isem IIsem Isem IS22 y IS22 y

IS21 IS19

(en pp) (en pp)

POBREZA, HOGARES

TOTAL 21,5 20,4 17,9 19,6 23,4 25,4 25,9 30,4 31,6 31,2 27,9 27,7 -3,5 2,3

Gran BsAs 20,8 20,5 17,4 19,9 23,2 24,8 26,1 31,1 33,7 30,5 27,7 28,2 -2,3 3,4

Cuyo 25,9 20,2 18,9 17,9 22,1 24,9 26,2 29,2 30,4 32,2 32,2 28,6 -3,6 3,7

Noreste 23,5 25,3 25,2 23,2 30,6 32,5 29,7 33,5 32,1 36,3 30,4 28,7 -7,6 -3,8

Noroeste 24,2 21,1 19,2 21,4 26,3 30,2 30,5 31,2 30,9 35,0 31,1 28,4 -6,6 -1,8

Pampeana 21,3 19,6 17,6 18,6 22,3 24,4 23,8 28,8 28,2 31,0 26,2 26,3 -4,7 1,9

Patagonia 16,8 15,7 13,3 15,3 18,6 21,3 22,4 27,5 27,3 26,3 23,8 24,1 -2,2 2,8

POBREZA, PERSONAS

TOTAL 30,3 28,6 25,7 27,3 32,0 35,4 35,5 40,9 42,0 40,6 37,3 36,5 -4,1 1,1

Gran BsAs 29,6 28,8 25,5 27,8 31,3 34,8 35,2 41,6 44,3 39,2 37,3 37,0 -2,2 2,2

Cuyo 35,7 29,3 26,3 25,8 31,5 35,0 36,3 39,5 40,8 41,5 42,7 37,0 -4,5 2,0

Noreste 33,0 33,6 33,2 30,2 40,4 42,4 40,1 42,8 43,5 45,4 39,4 36,7 -8,7 -5,7

Noroeste 31,6 28,2 25,4 28,6 34,5 39,9 40,7 40,7 40,4 44,7 39,2 36,0 -8,7 -3,9

Pampeana 30,5 28,0 25,4 26,6 32,1 34,7 33,7 39,8 38,2 42,1 35,3 36,3 -5,8 1,6

Patagonia 23,7 21,0 18,9 20,3 24,9 28,5 30,0 37,0 35,2 34,4 31,5 31,4 -3,0 2,9

INDIGENCIA, HOGARES

TOTAL 4,5 4,5 3,5 3,8 4,8 5,5 5,7 8,1 7,8 8,2 6,1 6,8 -1,4 1,3

  

Gran BsAs 4,8 5,1 3,9 4,1 5,3 6,0 6,8 9,1 9,8 8,9 6,6 7,9 -1,0 1,9

Cuyo 3,3 2,7 3,0 2,4 2,9 4,3 4,3 5,7 4,5 4,9 4,5 3,6 -1,3 -0,7

Noreste 3,8 4,3 4,2 3,2 6,5 8,1 4,5 8,5 5,4 8,9 8,1 7,4 -1,5 -0,7

Noroeste 4,2 3,8 3,0 3,0 4,1 4,2 4,8 6,5 5,2 7,3 5,7 4,8 -2,5 0,6

Pampeana 4,7 4,1 3,1 4,1 4,5 4,8 4,5 7,1 5,6 8,0 5,8 6,2 -1,8 1,4

Patagonia 2,8 2,6 1,7 2,1 2,8 3,2 3,8 5,4 6,1 4,6 3,4 3,8 -0,8 0,6

INDIGENCIA, PERSONAS

TOTAL 6,1 6,2 4,8 4,9 6,7 7,7 8,0 10,5 10,5 10,7 8,2 8,8 -1,9 1,1

  

Gran BsAs 6,4 7,1 5,5 5,4 7,3 8,3 9,3 11,7 13,3 11,5 8,9 10,4 -1,1 2,1

Cuyo 4,3 4,0 3,8 3,4 4,0 5,9 6,0 7,2 5,3 6,4 6,3 4,2 -2,2 -1,7

Noreste 5,1 5,8 5,8 4,1 9,3 11,2 7,2 11,4 7,6 11,7 11,0 9,3 -2,4 -1,9

Noroeste 5,3 4,7 3,8 3,6 5,2 5,8 6,4 7,9 7,0 9,2 7,0 6,0 -3,2 0,2

Pampeana 6,7 6,0 4,1 5,3 6,5 7,2 6,6 10,1 7,7 11,1 7,6 8,2 -2,9 1,0

Patagonia 3,3 3,1 2,2 2,4 3,2 4,0 4,9 6,4 7,8 5,9 4,2 4,4 -1,5 0,4

(1) En base a nueva estructura, que se utilizará hasta 2025

Línea de POBREZA: valor monetario de un conjunto de bienes requeridos para satisfacer

un conjunto de necesidades alimentarias y no alimentarias consideradas esenciales.

Línea de INDIGENCIA: valor monetario de una canasta de alimentos que cubre un umbral

mínimo de necesidades energéticas y proteicas.

POBREZA E INDIGENCIA
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EL  LUNES  PRÓXIMO,  NOBEL  EN  ECONOMÍA  2022 

 

 

 

 

 

 Aunque llueva a cántaros o el sol raje la tierra, el precio del bitcoin suba o baje, etc., el 

próximo lunes, en la madrugada argentina, se conocerá quien (o quienes, máximo 3 personas) 

recibió el premio Nobel en economía en 2022. La ceremonia de entrega ocurrirá en diciembre 

próximo. 

 

 A la espera de tan magno acontecimiento, y sabiendo que como consecuencia de una 

conspiración internacional, tampoco este año me será otorgado, adjunto las estadísticas del 

codiciado galardón, al tiempo que el cuadro que acompaña estas líneas muestra los nombres, 

apellidos, país de nacimiento, año de nacimiento, fallecimiento y otorgamiento, de quienes lo 

recibieron hasta el año pasado.   

 

 Bromas aparte, Nobelprize.org, la página institucional del premio, publica los datos de 

los galardonados, una gacetilla de prensa, y una monografía anónima, bajo el acápite scientific 

background, que explica por qué los galardonados merecieron el premio. SE TRATA DE UN 

TRABAJO TÉCNICAMENTE MUY COMPLETO, que sirve para entender las contribuciones 

de los premiados, así como sus principales referencias bibliográficas. Lectura indispensable, 

aunque a veces algo densa.  

 

.  .  . 

 

 

 Entre 1969 (primer año que se otorgó) y 2021 89 personas obtuvieron el Nobel en 

economía. 25 de ellas de manera individual; 40 en grupos de 2 y 24 en grupos de 3. 87 varones, 

2 mujeres.  

 

En el momento de ser galardonados, en promedio tenían 66,8 años de edad. Hurwicz 

tiene el récord máximo, porque lo recibió cuando tenía 90 años –Shapley se le acercó mucho, 

ya que lo recibió a los 89 años-; Arrow, galardonado en 1972, fue el “Benjamín” del grupo 

hasta 2018 inclusive, porque se lo otorgaron cuando tenía 51 años; pero en 2019 fue desplazado 

por Duflo, quien cuando lo obtuvo todavía no había cumplido 47 años. 44 de los 89 premiados 

fallecieron. Solow, nacido en 1924, es el más viejo de los que viven. 

 

En promedio, vivieron 16,4 años luego de haber recibido el galardón. Encabeza la tabla 

Arrow, quien vivió 45 años más, seguido por Samuelson, quien vivió 39 años más. Vickrey, en 



 9 

el otro extremo, murió pocos días después de que se lo otorgaran, y por consiguiente no pudo 

pronunciar la conferencia Nobel. 

 

1943 fue el año en que nacieron más premios Nobel en economía: 4 (Kydland, Sargent, 

Spence y Stiglitz); 2013 aquel en que fallecieron más galardonados: 4 (Buchanan, Coase, Fogel 

y Klein). 

 

50 de los 89 galardonados nacieron en Estados Unidos (56,2% del total) y 22 en otros 

países, pero migraron y desarrollaron su carrera profesional en dicho país (sumados, equivalen 

a 80,9% del total). Los 17 restantes nacieron 3 en Inglaterra, 2 cada uno en Alemania, Francia, 

Noruega y Suecia, y uno cada uno en Escocia, Holanda, Chipre, India, Indias Occidentales y 

Rusia.  

 

 ¡Animo! 
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 Años al Años

No. Año Apellido y nombres Lugar de nacimiento Nació recibir Murió que lo

premio gozó

1 1969 Tinbergen, Jan Holanda 1903 66 1994 25

2 1969 Frisch, Ragnar Anton Kittel Noruega 1895 74 1973 4

3 1970 Samuelson, Paul Anthony Estados Unidos 1915 55 2009 39

4 1971 Kuznets, Simon Smith Rusia 1901 70 1985 14

5 1972 Hicks, John Richard Inglaterra 1904 68 1989 17

6 1972 Arrow, Kenneth Joseph Estados Unidos 1921 51 2017 45

7 1973 Leontief, Wassily Wassilyevich Rusia 1906 67 1999 26

8 1974 von Hayek, Friedrich August Austria 1899 75 1992 18

9 1974 Myrdal, Gunnar Suecia 1898 76 1987 13

10 1975 Kantorovich, Leonid Vitalievich Rusia 1912 63 1986 11

11 1975 Koopmans, Tjalling Charles Holanda 1910 65 1985 10

12 1976 Friedman, Milton Estados Unidos 1912 64 2006 30

13 1977 Ohlin, Bertil Gotthard Suecia 1899 78 1979 2

14 1977 Meade, James Edward Inglaterra 1907 70 1995 18

15 1978 Simon, Herbert Alexander Estados Unidos 1916 62 2001 23

16 1979 Schultz, Theodore Wilhain Estados Unidos 1902 77 1998 19

17 1979 Lewis, William Arthur Indias Occidentales 1915 64 1991 12

18 1980 Klein, Laurence Robert Estados Unidos 1920 60 2013 33

19 1981 Tobin, James Estados Unidos 1918 63 2002 21

20 1982 Stigler, George Joseph Estados Unidos 1911 71 1991 9

21 1983 Debreu, Gerard Francia 1921 62 2004 21

22 1984 Stone, John Richard Nicholas Inglaterra 1913 71 1991 7

23 1985 Modigliani, Franco Italia 1918 67 2003 18

24 1986 Buchanan, James Mc Gill Estados Unidos 1919 67 2013 27

25 1987 Solow, Robert Merton Estados Unidos 1924 63  

26 1988 Allais, Maurice Felix Charles Francia 1911 77 2010 22

27 1989 Haavelmo, Trygve Noruega 1911 78 1999 10

28 1990 Markowitz, Harry Max Estados Unidos 1927 63  

29 1990 Miller, Merton Howard Estados Unidos 1923 67 2000 10

30 1990 Sharpe, William Forsyth Estados Unidos 1934 56  

31 1991 Coase, Ronald Inglaterra 1910 81 2013 22

32 1992 Becker, Gary Stanley Estados Unidos 1930 62 2014 22

33 1993 North, Douglass Cecil Estados Unidos 1920 73 2015 22

34 1993 Fogel, Robert William Estados Unidos 1926 67 2013 20

35 1994 Nash, John Forbes Estados Unidos 1928 66 2015 21

36 1994 Harsanyi, John Charles Hungría 1920 74 2000 6

37 1994 Selten, Reinhard Justus Reginald Alemania 1930 64 2016 22

38 1995 Lucas, Robert Emerson Estados Unidos 1937 58  

39 1996 Mirrlees, James Alexander Escocia 1936 60 2018 22

40 1996 Vickrey, William Canadá 1914 82 1996 0

41 1997 Merton, Robert Cox Estados Unidos 1944 53  

42 1997 Scholes, Myron Samuel Canadá 1941 56   

43 1998 Sen, Amartya Kumar India 1933 65   

44 1999 Mundell, Robert Alexander Canadá 1932 67 2021 22

45 2000 Heckman, James Joseph Estados Unidos 1944 56   

GALARDONADOS CON EL PREMIO NOBEL EN ECONOMIA
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 Años al Años

No. Año Apellido y nombres Lugar de nacimiento Nació recibir Murió que lo

premio gozó

CONTINUACIÓN

46 2000 McFadden, Daniel Little Estados Unidos 1937 63  

47 2001 Stiglitz, Joseph Eugene Estados Unidos 1943 58  

48 2001 Akerlof, George Arthur Estados Unidos 1940 61  

49 2001 Spence, Andrew Michael Estados Unidos 1943 58  

50 2002 Kahneman, Daniel Israel 1934 68  

51 2002 Smith, Vernon Lomax Estados Unidos 1927 75  

52 2003 Engle, Robert Fry Estados Unidos 1942 61  

53 2003 Granger, Clive William John Gales 1934 69 2009 6

54 2004 Kydland, Finn Erling Noruega 1943 61  

55 2004 Prescott, Edward Christian Estados Unidos 1940 64  

56 2005 Aumann, Robert John Israel Alemania 1930 75  

57 2005 Schelling, Thomas Crombie Estados Unidos 1921 84 2016 11

58 2006 Phelps, Edmund Strother Estados Unidos 1933 73  

59 2007 Hurwicz, Leonid Rusia 1917 90 2008 1

60 2007 Maskin, Eric Stark Estados Unidos 1950 57  

61 2007 Myerson, Roger Bruce Estados Unidos 1951 56  

62 2008 Krugman, Paul Robin Estados Unidos 1953 55  

63 2009 Ostrom, Elinor Claire Estados Unidos 1933 76 2012 3

64 2009 Williamson, Oliver Eaton Estados Unidos 1932 77 2020 11

65 2010 Diamond, Peter Arthur Estados Unidos 1940 70  

66 2010 Mortensen, Dale Thomas Estados Unidos 1939 71 2014 4

67 2010 Pissarides, Christoper Antoniou Chipre 1948 62  

68 2011 Sargent, Thomas John Estados Unidos 1943 68  

69 2011 Sims, Christopher Albert Estados Unidos 1942 69  

70 2012 Roth, Alvin Eliot Estados Unidos 1951 61

71 2012 Shapley, Lloyd Stowell Estados Unidos 1923 89 2016 4

72 2013 Fama, Eugene F. Estados Unidos 1939 74

73 2013 Hansen, Lars Peter Estados Unidos 1952 61
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LESTER  GREENSPAN  TELSER 

 

(1931 - 2022) 

 

 

 

 

 

Nació en Chicago, Estados Unidos, “en medio de la Gran Depresión, período que 

influyó poderosamente en su decisión de estudiar economía. `Mi motivación fue obvia: ¿cómo 

puede ser que estas cosas sucedan?´, se preguntó. `Las cosas tienen que poder hacerse mejor´” 

(Lee, 2022). Su primer nombre es un anagrama de su apellido. 

 

 Estudió en la universidad Roosevelt -donde tomó cursos de matemáticas y economía- y 

en la de Chicago. “Milton Friedman dirigió su tesis doctoral en Chicago, titulada `La oferta de 

stocks: algodón y trigo´, que se convirtió en un trabajo pionero en el análisis de los mercados 

futuros” “(Lee, 2022). 

 

Enseñó en la universidad estatal de Iowa y en la de Chicago. En esta última supervisó 

más de 150 tesis. En total, estuvo relacionado con la universidad de Chicago, durante más de 

medio siglo. “Su generosidad para compartir sus conocimientos con sus alumnos no tiene 

parangón, afirmó Víctor Lima, uno de sus alumnos, quien agregó que te empujaba, o te frenaba, 

según las circunstancias, hasta que terminabas de entender bien la cuestión que se estaba 

discutiendo” (Lee, 2022). 

 

“Cuando yo estudié en Chicago, se había planteado una competencia académica entre 

Zvi Griliches y Tesler, brillantes profesores asociados, para ver quién ocupaba la única vacante 

que había para profesor titular. Estaba muy conectado con George Joseph Stigler” (Víctor Jorge 

Elías). 

 

 Fue investigador visitante en la Comisión Cowles, cuando funcionaba en la universidad 

Yale. 

 

  

 

 ¿Por qué los economistas nos acordamos de Telser? Principalmente, por sus 

contribuciones a la teoría del núcleo (core theory); una variante de la teoría de los juegos. 

También hizo aportes a la programación entera. 

 



 13 

 Es autor de Análisis funcional en economía matemática: optimización con horizonte 

infinito, con R. L. Graves, publicado en 1972; Competencia, colusión y teoría de los juegos, 

también publicado en 1972; Teoría económica y el núcleo, que viera la luz en 1978; Una teoría 

de la cooperación eficiente y competencia, publicado en 1987; Teorías de la competencia, 

publicado en 1988; Empresas conjuntas de trabajo y capital, publicado en 1997; Lecciones del 

pasado para la era electrónica; y La teoría del núcleo en economía: problemas y soluciones, 

publicado en 2007. 

 

 “La teoría del núcleo se ocupa de analizar el comportamiento de grupos de personas que 

trabajan de manera cooperativa, en contraposición a los comportamientos individuales” (Lee, 

2022). 

 

“Según James Joseph Heckman, Telser analizó las cuestiones que le interesaban, más 

allá de si eran populares o no” (Lee, 2022). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lee, T, (2022): “Prof. Lester G. Telser: pioneering economist and generous teacher, 1931-

2022”, U Chicago news, 14 de setiembre. 
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